Minu pangakonto peab olema mu kindlus
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Parast hinge ning kuuluvust hasti toitnud laulu- ja tantsupidu on nutid aeg analtdtiliselt kasitleda
Uhiskonda raputanud pangasaladuse kiisimust. Oiguskantsler tuvastas oma 1. juuli kirja kohaselt, et
mitmel juhul on erinevad riigiasutused kisinud ja saanud juurdepaasu pangasaladusele ilma selge ja
konkreetse seadusliku aluseta. Finantsinspektsiooni 6iguskantsleri kirjas kill ei mainitud ja me
selliselt pangasaladusega ka tmber ei kéi, kuid peame siiski vajalikuks sel teemal kaasa raakida,
sest tdstatatud probleem on vabaduse, finantsstabiilsuse ja stisteemide kontrolli vaatest ulioluline.



Pank on pangakonto kiisimuses inimese peamine partner. Sellises suhtes on votmetahtsusega
vastastikune usaldus, sealhulgas kindlus, et pank oleks maksejouline eile, tdna ja homme. Isegi
finantsiliselt kdige tervemal krediidiasutusel vbivad tekkida raskused, kui kliendi usaldus mdraneb ja
hoiustajate raha hakkab pangast massiliselt vélja liikuma. Mitte juhuslikult ei ole naiteks rahapesu
tOkestamise esmane kaitsevall jaetud pankadele ja finantsvahendajatele, et toetada finantsstabiilsust
ning nendes piirides aidata kaasa rahapesu tdkestamisele.

Pdhiseaduse kohaselt on meie riik rajatud vabadusele, diglusele ja digusele ning igalihel on Gigus
eraelu puutumatusele. Need vaartused on aluseks ka pangasaladuse raamistikule. Pangakonto on
inimese peegeldus just korgelt digitaliseeritud ja sularahata majanduses nagu Eestis. Kui kodu on
kodaniku kindel fusiline kants ja pelgupaik, siis pangakonto on tapselt sama "iseoma" rahalises
mottes. Seetdttu tuleb kdike pangakontodesse puutuvat kasitleda riigil aarmiselt hoolikalt,
konservatiivselt ja Giguslikult kdrgeimate standardite jargi. Finantsjarelevalvajatena oleme
viivitamatult trahvinud panku, kui on ilmnenud 16tv suhtumine pangasaladusse. Onneks on sellised
juhtumid pankade enda poolt olnud aarmiselt harvad.

Eesti riik on rajatud vabadusele, mitte algoritmidele

Kdlavad tdsiseltvoetavad argumendid, et tehnoloogia peaks olema kuritegevuse vastase voitluse
teenistuses. See on tdsi, aga see ei tdhenda, et tehnoloogilise arengu téttu peaksime loobuma
vabadusest. P6hiseaduse kohaselt ei ole eestlaste riik rajatud bitile, andmeaidale ega tehisarule.

Kaasaegse arvutusvfimsuse juures on ka finantsjarelevalves véimalik finantsstabiilsuse eesmargi
saavutamiseks panga laenuportfelli kvaliteeti hinnata mitte panga aruannete, sisemiste protsesside,
stressitestide ja intervjuude alusel, nagu see praegu kéib, vaid koondades finantsjarelevalve enda
poolt kokku iga laenuvdtja kohta massandmestik otse erinevatest riiklikest ja muudest
andmebaasidest. Nii saaks finantsjarelevalve ise maaratleda tksikklientide krediidiriskid pankade
asemel ehk asuda aktiivselt riigina eos juhtima tksikute pankade laenuportfellide kvaliteeti. Naiteks
selleks, et paremini tagada panga maksejdulisus ja seelébi toetada finantsstabiilsust. Ometigi ei ole
vahemalt Euroopas ja muudes sarnase digusruumiga riikides taolisele teele asutud, sest meie
Uhiskonnad on rajatud vabadusele. Vabadus tdhendab kdige muu kdrval vBimalust eksida ja teha
vigu.

Mida suurem andmeait, seda vagevam kontroll aidamehe ile

Infotehnoloogiliste lahendite laiemat kasutamist avalikus sektoris ei tasu samas valistada, sh
juhtudel, kus riivatud saab kodanike eraelu. Mida olulisem on eraelule ja Uhiskonnale tervikuna
taoline siisteem, seda arenenum ja s6ltumatum peab olema riskikontroll selle (riigi) hallatava
susteemi ule. Vordluseks voib tuua erasektori praktika, kus finantsjarelevalve kasitleb pankadega
regulaarselt IT-stisteemide riske ndudes neilt suurt tdhelepanelikkust ning investeeringuid riskide
juhtimiseks. Need riskid puudutavad kiberriindeid, stisteemi hangumisi ja arendusvigu,
andmet6otlust, andmekadu ja lekkeid, taasteplaane, "pilvede" kasutamist ning muid edasiandmisega
ja inimfaktoriga seotud riske.

Finantsinspektsiooni kogemus naitab, et avalikke Ulesandeid taidavad kdige paremini mitte masinad,
vaid kindlalt, professionaalselt ja avatud meeltega tegutsevad inimesed. Minu arvates ei tohi riik teha
vahemalt finantssektoris tehnoloogilisi katsetusi, mis selge digusliku aluseta kompavad kodanike
vabaduste piire, sest see ohustab kodanike usaldust kogu finantssiisteemi ja selles osalejate vastu.
Oiguskantsleri jareldusi arvestades tuleb niiiid rahvast esindaval parlamendil otsustada laias laastus
edasine tee vabaduse ja seadusjargsete eesmarkide tasakaalu leidmiseks.
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